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Framessa.

Il farmine "antropologia®, nel significato oggi preminentes, indica
1o studio del modo o dei modi wumani di vivers 2 di operare attraverso
Iosgservazrione "positiva’ e 1l'analisi storico morfologica dells sue
molteplici caratterizzazioni. Inteso in guesto sanso, esso appare in
aepoca abbastar racaentes con J. BLUMENBACH (17352-1840),

Liampliamento & 1l radicamento "filosofice" dell” 1n ropologlia si
prospetta con LLFEUERBACH (1804-187EYy  ma riceve un’immagine pind
definita, in mﬁdm relativamente organico, nella riflessione avviata
da M. BOHELER (18751929, Tale sviluppo filosofico dell antropologia
& tuttavia ancora lontano dall essere universalmente accettato, sia
da parte degli "sclienziati" , che da e del "filosofi®

Il problema inoltere dell antropologia come forma di conoscenza si
complica & AL S dells centi discussioni sullo statuto
epistenologico delle scienze storico-sociali, ed sanche & causs del
dibattito filosofico e culturale sul problema  dell umanesimo. Ed &
proprio e partire dall antropologia comne atbivitd conoscitiva che i
sooprono 12 lontane radicd del problemsa. In effetti, per averse una
conoscenza adeguata  del fenomeano, pooorre risalire aglili inizl della
nostra cultuwra ocoidentals,

Im gqueste rapide annotazioni storiche voglio richiamare i nodi
strateqgici del discorso filosofico ﬂd'l’uomm" problemi che oggil.
almeno mi  sembra, concorrono cerbtamente a  strutturare la guestione
dell antropologia filosofica.

a4

s

1. CONMCETTDO LI AMTROFOLOGIA: PROFILGO STORE

1.1, Le originit della tradizione cccidentale: 1 essenza
dell "uomo & la sua anima.

Liimizio delia riflessicone rivolta al fema antropologico, a cid
che & tipico del mmndc LIfam o ricondotto al movimento della
Sofistica greca. 11 famoso assioma atbtribuito a PROTAGBORAD "L uomo &
la misura di tutte le cose, di guelle ches sono per cid che sono & di
quells che non sono psr cld che non sono', indica con chiareszza 11
sensn della rivoluzione opsrabta dalla Sofistica nei confronti
dell "interesse  naturalistico @ ontologico properic del movimentd
specifici che stanno all "indzio della tradizions filosofica greca

Ma la determinazions decisiva del tema antropologico si frova in
SOCRATE com la tesi di fondor VVuomo @ la sue anima, 0ssia il centro
consapevole 8 operante, 17io nel quale si radica e si costituwisce la
personalitéd dell individuo.

La dottrina di PLATOME dara all intuizione socratica wuna pid
compiuta sistemazione  teorica nel guadero dells scoperta del woondo
intelligibile & immateriale, quale fondamento di gquello sensibils:
I"anima & la dimensionse immateriale ma intelligibile dell ente-uomo;
gd & immortale. Questa dotirinag @ conne A con la teoria etica che fa
peErno sulla cura dell  anima  attraverso 11 progresso continuo della
conoscenza, il disprezzo del mondo corruthibile 2 1 assimilazione al
divinaoy ed infine con wna fede soteriologica legata al ciclo della
PELMCAFMAZLONE .
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ARTETOTELE conferisce una sicura sistemarione "naturalistica e
razionalistica" alla dotitrina platonica dell anima, coerentemente con
la immanentizzazione delle ides oconvertite in ”E'ren @'y & gueste
definiscono la natura delle cose, dando "forma" all1l elemento
"materials". i’ummm zard definito come sere vivente corporeo che ha
"un’anima razionale’, int v come forma specifica e ificante. Tra
i due poli fondamentalil ] : tradizione filosofica: il polao
tendenzialmente spiritualistico-religinse (la forma platonicad, e
auello metatisico-materialistico (la forma aristotelical, si muove in
wltima analisi tutta la riflessione filosofige ocoidentale in ftema di
antropologia, fino alla ﬁ'"tNma.lnnm teoretica di I. Eant.

fimcontro della riflessione ristiana con la tradiziones del
pEnsiero greco non incide dlw"tuamenLe anll analisi delle componsnti
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antropologiche, s non in termini di  "adattamento” delle catmquie
file

‘Uf]Lh& alls

della riflessione teologica propria del
q inveoe rilevare, in sede filosofica, la novita
1l pensiero ocriztiano intorno all womo introduce nel guadro della
culbura, T novitd consiste nell affermazionse di due elementis

1y la prospettiva di  wna storicitd originata & orientata da un
senso definitivo nella chiarissima  prospettiva della trascendenza
Qo {—.hq]()r,jr =Y

2 la dimeEnsione personale della libesrta, intesa come radice
dell "approvazions oi tale sensc da parte oi mgni singolo individuo.
La contrapposizione rispetto alle categorie della necessitd e del
desting, che fanno da sfondo all’analisi greca della condizione
uwmana, & pertanto sostanziale,

1.2 La filosaofia moderna: 1 essenzae dell ‘uomo & 11 suo

DEMNS1LEro.

L.a svolta  verso la "m1q0w+tiw'kf”, che caratbterizza pignamente la
filosofia moderna a partire da CARTESIO, & dominata dalla scopsria
del carattere riflesso del "dato" reale, in Antu oggetto della
(DﬂD:C@H", umana.  La netta 5epavazimne tra la Yres cogitans” e la

'res extensa’  radicalizza il dualismo gid esistente nella tradizione
classica, rendendo  impossi 1T'elaborazioneg di  uwun’  antropologia
filosofica che abbia pesr - i l'unitd & la totalita
vivente dell essere umano.

la varsions empiristica della fernomenologia della percezione,
sulla gquale si base la filosofia della soggettivita (LOCKE, BERKLEY,
HUME? ,  appare 1 immagine speculare di guella razionalistica  di
Cartesio, & viwve sul medesimo presuppostos l'estraneitd radicale
dell interiore & dell esteriore, della soggettivitd cosciente & della
sogoattivitd reale.

L approfondimento infine della spaccatura
spiritualista e 'dealic
ZA sha  dell e
filosofia = dalle "scienze positive"r), ha la propria radice prossima
rnella filosofia cartesiana della soggettivitid & nella interpretazione
ghoseologica della coscienza.

IT fitoleo di "antropologia" designa cosi, almeno a partire dal
secomlo XV, 1 ambito delle considerazioni  sul Yfenomeno  umano';
considerazioni che sono acre4%nr1v rispetto a2 guelle fondamentalil di
natura filosofico-spec & cingd guells che sono relative alla
fisiologia, psicologia, .

tira lidentificazione
= = la considerazione mabterialista e
SEPE  UMANO (guccessivaments  sviluppata dalla




In EANT 1. troviamo v distinzione tra 1 'aspetto "pragmatico
della dottrina antropologia, rivolto alla riflessione pratica intorno
all "sgperienza vissuta, e gquello del dato non vissuto. Tl tema del
sensn della vita umana i ritrova percid nella sfera assiglogica
dell "agire. IT1 prmblem& filosofico dell essenza dell’uomo z1 sposta
in tal modo dall asse originario metafisico per concretarsi intorno
al temna ico-pratico della libertd, che diventa pertanto il solo ed
urilco presupposto el  ocompito D.iginawim dell autorsalizzazione
dell "uomo.

Ed & proprio la libertd a definire assolutamente 1 essere wmano
nella sua MYsingolarita" specifica. L'enigma della libertd & infatti
il luc condo Kamt, in cul pud essere colto il mistaro QPlJlﬂaPID
dell essere wuomo, E questo lo rende  indeduacibils, sia rispetto
all ddea di wun Dion oreatorse, che non di ragions dell” mpmr’mvimne @
cdellsa fallibilitd radicali inerenti la libertd umana personale, sia
rispetto ai rigorosi determinismi dells causalitia "naturale", che non
danro ragions  della ruttura  inerente alla scelta @ alla decisione
etiohe.

Il sistema idealistico prima (HEGEL) e i, | .f.+wm= naturalistico
poi (DARWING, rappresentano dus  estremi : lacerazione
culturale immansnte nella svolta verso la La prospettiva
della singolaritid e della libertd dell’ ErE-LUDMmD,  COme  pDersonia,
favare di guella della qmnewalité & della necessita.
dello spirito" e "Origine della specis"” ingquadrano
lessere LMANG Coms epifenomeno di  un processo
3 ants, ris pm++ivampm*@ ciodg dello Hpirito assoluto & della
Natura materials ‘wlamanto emergents @ guello della processualita
ﬂlalettlcmmavmlutivaﬁ che wviene a configware la storicitd gquale
dimarnsione :bitutiva  dell essere wmano, £ non s0lo CcOme  WNA
connotazione estrinseca del suo operare nel mondo,

La svalta antropologicar 1'unomo & essenzialmente il
ato della sua prassi storico-sociale /0 esistenciale
ind1v1dualeu

Dopo la seconds metd del sscolo $MITD, la scienza antropologica =i
apre verso adtonoml sviluappi. Originariamentse elaborats sulla scia
dello studin delle razze e delle ocivilitd, sucecessivamente {(secolo
AIXy sviluppata in conng ione © 1 'approfondimento della fteoria
dell evoluzione, juale principio metaftisico grientativo nella
interpretazione dei complessi fenomeni socio-culturali, la scignza
antropologica @ confluita in miswra sempre pia largs nel Tilone della
storia & della morfologiaz delle culture (etnologia, antropologia
culturalel. Mel secolo X1X, tuttavia, 1 esigenza di ricondurrs l
filosofia alla comsiderazions dell uwomo concretamente esistente, =
presupposta (in ppposts direzioni, ma concordemente In senso
] tico) da L. Feusrbach e da S, Kierkegaard.

I1 programma per una riduzions formale & materiale della filosofia
all "antropologia @& prospettata da  FEUERHE

-

1ACH nella  farma diooun
capovolgimento radicale della tradizione speculativa oi Lipo
hegeliano. La tradizione filosofica hegeliana, infatti, ha fatto
dell esssere =0 Liveo unTastrazione, in guanto L'ha pensato "senza
soggetto", consolicandn  1alienazions religinsa dell avtocoscienza

LAmAn & ﬁﬁlld pareona divina.




LR E LIMANG, rispetto &ll '« b della teologia, dev sssers
btator 1l essers dell uomn "in cid che lo distingue dalla bestia,
& nor osolo 1l fondamsnto ma anche 1 ogoetto della religions". FPer cul
1l autentica filosofia @ guella che riporta alla luce la cosciesnza
dell assolutezza dell” BECE LMano. La filosofia dovrd dungue fare
dell uomo "1 oggetto universale & supraeamo della filosofia
ztessa, fino  a ocont Lrantropologia, con 1inclusione della
dimensione materiale =ibile delila natura, come  la "scienza
uriver ez Lna b 'nna antropologica della Tllu&nfln

elella sua funsione umanis @. In

comporta anche 1o sy i
quanto "filosofia rnuova filosofia & anche “"filosofia

per 1 uomo',
Ad essa pert

nel pii alto

itutivamente inerente “"una tendenza pratica
della parola, fino al punto i potere affermare
che essa "subentra al  posto della r.liaim 2, implica  in e %t&gaa
I"essenza della religione, & stessa  la  vera religione” (L.
Feugrbach, Frincipi dslla %ilmﬁutia deeldl  &vvenire, p.l140). L essere
umant infatti & 1l wero "dio® g 1 uome. "Homo homini dews: & 11
principio pwatitm he LU & m“nlhu decisiva nella storia del
mnndm“" l.a il orincipio fondamentales
d@]! pﬂﬁqﬁl umana sars “1ramore
TLme wome 't
=1tk della filosof: Sarda percid la totalitda dellsa  vita
dell essera umano; = QHFEtﬂ totalitd & data dall unitéd del "genera"
Lmano  come realta aturals, seneibdle, soclale Liuome singolao
infatti, se da un _ﬂtm @ il principio del cmnaretm EESETS  LOme Comne
realtd sensibile determinata, dall altro non racchiuwde in =2 stesso
(come individund 17 enza dell vomo in guanto tale. Essa infatti e
data soltanto nella concreta ed sffetbiva "unita dell uomo con
1 uomot. In guesto senso i1l rapporto sociale ha la sua radice nella
costituzione dall’inHiViﬂum. "Oocorrono duse wominl per  generare la
w1 dell uomo, di guello spirituale come di guello fisico. La vita
cdaell vomo infatti si strutbtura mediante lo sviluppo comunitario delle
zioni umane  io-tu, & rappresents percid 1ambito dell effettiva
AT Lone 11 "ueame. Ed & anche il luogo in cul emerge 11
itivo del limite necessariamente inerente all individualita,
& condizione assoluta pee edificare 1 uomo attraverzsa 1 amores; e
Tempo stesso & determinatezza finita, che dev sszers superata
Do Lo 1n ordins ﬂ’]% effettiva realizzazions dell essere uwomo, ch
im : & & concrati ;
di comporre  adeguat A
rile con guella onale e della realtad storics
» 2 dexl b Tuomo, 2 la ‘Yregre hﬁgeimana‘ inew&nte al
soncezions del rapporto tra DDlumanitd individuals del singolo e
quella totale dells specie, gono 1 limiti  interni pid vistosi
dell antropologia filosofic feuarbachiana. 11 giovane EARL  MARX
@ La luzione della prima difficoltd asttraverso la precisa
nozione i "th 51l produttiva™, che & simulbansamente: 1. principio
Lhutiveo della relazions womo-naturay 2. rapporto socialey 3.
fondamento umlflﬂante & dialettico della realta orico-sooiale
dell "uomo (of  Mar: K., I Manoscoritti economico-filosofici del 1844 e
le Tesi su Feuerbach?,
Ma il privilegico accordato alla struttura materiale della prassi
(posta come  fondamento della totalitéa dell womo & come principio
gpistemologico per la comprensions della  sua wverital, nonche
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solutizzazione della dialetbica ad a immanents come strutftura
Driginaria, mon consentono i1l raggivngimento della  int qqulone
creata tra 11 punto odi i a antropologico e guaello materialistico.
Di fatto, il punto ol . antropologico sara abbandonato. L'e"r“rr
"uomo' infatti  wviene a configurarsi nella resltsd come Vil prodotto
complessivo el lavoro sociale”. E la condizione strutturale di ftale
processo di avtoproduzione dell ‘uomo e la produzion2 materiale
el 17 wulwfmn,' attraverso la btrasformaziones dellsa natura.
L ana ] cientifica delle condizioni materisali della produzions

& la specifica b moscitiva e la chi intaerpretatis el la
realtd storico-sociale, i tratta percido di  spiegare "il processo
reale della produzione,s precisamente  muovendo dalla  produzione
materiale della vita immediata, assumere come fondamento di tubtta la

aria la wrma ol relarionl che @ connessa con gueld ; i
produzions & che da esg Fa, dungue la i civile nei
ol diver stadi, & sia prasentarla nella swa azione consge Stato,
Silia splegars uartﬁndm da a btubtte lw varie creazionl teoriche & le
forme della : “MliﬂlﬁﬂPq i morale, il =
HEguire ﬁull' pueaste 11 process: origine, ity che
consente anche i rappressent la  cosa ﬁeiln TLLR
totalitd ( guindi anche la reciprocae influenza di guesti lati diversi
1 uno 1 altero” {(Mar: L Tdeologia Tedesca, pp. 29300,
Frima oi ﬁPmr@d&PE olbre L iEdy per comprendsere 11
senso del termine indicato:

Mella "Secra FamigliaY si trova un’intergssante disguisizione tra

city che & astrattho & i ohe & reale alle pp. 71-75. Dall analisi
':’c:a.'l Mary concloude con 1'enunciato della  Tesi Vi "L essenza

L'ummm non @ wun’ astrazions che risiede in ogni individouo. bMella
realta a & Linsieme del rapportl socialit. Dungue, reale &
sinonimo i concreto. Ma che ocosa sigrifica  “concraebo® E-
intEFEQ:anfﬁ 19ggewe una pagina  dells "Introduzione alla oritica
dell politica” alle pp. E-J 2446, La conclusions sembra
ovvia. La somma "di forze produbttiv di capitali = di forme di
relazioni sociall, oche ogni 1ndiv1duu & ogril genesrazions brova coma
gqualche cosa di datbo, 2 reale di cid che 1 vari filosofi si
sOMND rappresentati come el pEseEnzs dell uwomo L Flaar s,
L Id ongia Teds 0.

dell” azione mabterialistica della storia indica
arEzra per ,Hﬂlﬁ “tldud 5, apti HML penmlwlu i Farx la via
Lt1ca materialistico-dialethi onomia politica, <he
: wmlata nel M i s ComeE di una nuova metodologia
sonoscitiva della res

Ma o'éa un aliro ACputlD cia ﬂuffﬂllnﬂmlp" la storicita. "Di fronte
al materialistl pured suerhach ha certo 11 grande  vantagoio di
intendsrse come aﬁﬁhe 1Tuomo sls ogoebto sensibile; ma & pmrte il
fatto che 1o concepisce soltanto come mgethto sensibile 2 non come
athivitd sensibile, poiochée anche ogul egll zta 2l terreno della
@2 non concepisce gli vominl nella loro connessione sociale,
nelle loro presenti condizioni di vita, che hanno fatto di loro cid
che sono, egli non arriva agli vomini realmente istenti e opsranti
ma resta  fermo all astrazione 1 uomo, & 0 riesce a riconoscere solo
rnella sensazions 1 uomo reale, individuale, in carne =20 ossa, 11 che
signiftica che non conosce altri rapporti amani dell "uomo con 17 womo
s@ non 1 amore @ amicizia, 2 per di pia ddealizzati. Egli non offre
alocuna fondata oritics dei  rapporti sattuali della vita., Non giunges

=N
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mai, ouindi, a concepire 11 monde sensibile come una  totalita,
1insieme dell "attivitd sensibile vivente degli individuil ohe 1o
formano; & peroid ss i luego di vomind sani, per esempio, vede un
masass odi  affamati crofolosi, sfiniti e tisici, & costretto
nella pin alta intuizione = nell ' ideale compensazions
cie. B odungue & costretto a ricadere nell  idealismo praple
» 1l materialista ba vede  la nec @ inziame la
romdeimme di  una tra: ione  tanto dell indu guanto della
struttura sociale (L' Tdeclogia Tedesca, O.0., PR 1?» 2y, Non basta
tuttavia essere convinti che 1uomo non & il semplice prodotto dells
natu Uhm non esizste  una h% ira wmana immutabile & innatag =
1 dak quelle affermazioni.
“Fer .t:ra Umlla Filomsofia del Diritto di Hegel',
" "Ma 1 uomo non @ un essEe shratto, posto Tuori del
mnnda- iuomo & il mondo delluaomo, stato, societd'. Mars non solo
afferma che 1 uomo sato al mondo e zpcietd, ma che 1 uomo é
’.thfnlﬁn juesto mondo, da gu sooieta.
: quwtanh costituwiscono un wlteriors passo in avanti
srnto del seguente postulator 17 menza dell uvomo sguivale
21 rapportil siali. Dal punto di del materialismo
1 tratta oli o resil relativamente semplice e chiara. S
ammvttlﬂmm sl non & la coscienza degli wuomini che d@termiﬁa la loro
condizions, ma la loro condizione che determina la loro coscienzas
mpinimnj“ le attitudini, l& valutazioni eco., sono un prodottu
. | 0 dall’azione azions reciprocas della e g della
¢ dobbiann ammettare che & truttura dei rapporti
Smciall, in prlmg luogn dedl rapporehbi di pzmdu**unL che determina cid
‘wome & in determinate condizioni.  Guesti rapporti sono allz
= odella i za umana: sono essl oche la cesano.

Cify che i filosofi chiamano 1 'essenza dell owomo  si riconduce
dungue al ruclo di oun prodotto, al racolo di wuns funzione dei rapporti
polali. Ruindl 1 uomo nasce in una soo; A definita, in condizioni e
sociali-~umane determinate, che egli non sceglie ma che gli
me risultato dell ‘attivita delle genararioni precedenti.
ln o G0 1 rapporti ali, bramite la oc itenza sociale
pruﬂmmlnun+n. formano 1 individuo che n 2 vive 1n seno ad una
data societa., Ed & in guesto modo ohe 1 rapporti sociali  creano
Loindivichan.

Liesigenza antii
shtorido assuma in k
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2 la considerazione del concreto uomo
] la forma di o un rinvio all "ssizstenza del
zingolo, inteso come ﬁj idualita  zpirituale. La peculiaritd che
definisce 1 esseres umanm, 1mfatti§ g 1l carattere sssenziale odi ogni
lstenza della speclie alla gquale appartiens.,
individualmente 11 senso dell eszistenza
~tanto la  condizione strutturale dell essere
care completamente una tale decisione sguivale

individuo ris

Lame, al mumfm che ma
all  auts
La «© : v di potere decide in libertad della propria
psistenza, IHHHD il singoleo individun ineluttabilmentes preda  di
un fangoscia radicale fangoscia soggettivar, zhe investe 1 intero
mondo delle cose con le guali 1'uomse necessariamente entra  in
Pelagion@ (angmgcia wgetthivale E sl conoreta  in guella ohe Sdren
Foierk chiama la "malathia mortale”"s; la di ~axione ocioé Jdi non
nobare ﬁpewawe neppure nella morte guale liberarione dall "angoscia.




Lrambiguitsa rad accompagra la 1ihewth della
decisione risleds alla caduta dell’ stenza
fino al  limite sstremc E I mqnl salvers oppure al zalto
gualitativeo dell ; fidamento assoluto (fede? al

appmrtm con Dio.
Tto religioso della fede & dungue 11 "punto di Archimede” pere
" dell "uomo come singolo. Mella feds infatti la
dell 'esistenza temporale si alla sicurezza
& luta del definitivo per opera dells grazia di Dio.
incolmabile dl Ygualitalbiva tra Asscoluto e relativo,
Infinito & finito, Eterno e temporale, sl carica in tal modo dioam
nEo salvificos quello lndlﬁ v odal  paradosso e Dio
wf0|nn el  tenpo e  uoms il guale diventa M'n+empnrﬂnpu ad
ool singolo vomo dispo arrsl atferrare dall "Assoluto.
iz ione bad; di esi: @, nel senso esposto da S, Kierkegasard,
atfermara rmostro secolo come luogo fondamentale per
pitlessions all sssere—uomo., L'analisi fenomenologicsa
dﬁljd tradizions mﬁ1¢+?ﬁ:1 ale del alla radice della
filosofia dell esists
Dl guest

la real
dialettica arng:

BRI A,

2w B

rlegy ] i pin  rappresentativi @
senza dubbic T, ; : con | ~iferimento all opera
"LE e & 11 Maulla®™, R Man L dell’ 1 ismo foosi
viens comunements  chiamatol tlal titolo YLoEzistenzialismo &0 un
wman Lsmno

f

di wuna sintesi fTra

TLACHTHD .

R mmat 1o i wuna
aftfronti la domanda circa 1 essenza de
come gquastions filosofica da M. SCHELER, specialmente in relazione al
problems dei  rapporti tra 1 antropologia filosofica & 2 ls  scienze
dell "womo.
I1 campo  teorico de
quello di "una s ) fDnﬁamHﬂt le
1y dell” snza @ delle
Lstenza concrebtamsnts v ;
22 del suo rapportsarersi con ioregnid dells naturs (mondo inorganico,
piante & animali) & ocon il andAmthD di tutte lea
DYy dellorigine della metati = del ]
inizio nel mondo sotto | aspetto fisico, ps
4y delle forze e |
SHEESH0 MLV
5 delle
bioloagico,
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